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Подииска принимается въ г. Вильн%, въ Редак- 
5= Литовскихъ Епарх1альныхъь В%фдомостей 


Збрабииельсивенныя Фаспоряженя. 


— М 56. Сентября 30 д. 1874 1. По Высочащие 
И Я мньнию Государственно Оовьта. 0 
предоставлещи зюродскимь думамз права издавать обя- 
зательныя для зюродскижь жителей постановлещя о 
времени открытия и закрытия торювыхь и промыш- 
ленных заведений вё воскресные и праздничные дни. 
Правит. Сунодъ слушали предложене г. Оберъ-Прокурора, 
въ коемъ изъяснено, что министръ внутреннихь лЪфлъ, ко- 
торому сообщено было изложенное въ опзедлеши Св. Су- 
нода оть 11 Тюля (22 Августа) 1873 г. заключене по 
вопросу о распространения на друмя городешя управлешя 


предоставленнаго городекинъ думанъ въ столицахъ права ! 


издавать постановленя касательно времени открыта и за емпнариЙ и училищь, къ надлежащему исполнению, ОБА 


крытм торговыхъь и промышленныхь заведешй въ празд- 
ничные дни, увЪдомляеть, что Государь Императоръ, 60- 
тласно съ мифыемь государственнаго совфта; 19 Марта 
1874 г., Высочайше повелфть соизволиль: въ дополнене 
КЪ ст. 103 городоваго положсвя (в. зак. т. 11. общ. 
губ. учр. 06об. прим., по прод. 1871 г.). постановиль: 
сверхъ исчисленныхь въ сей стать предметовъ городекаго 


благоустройства, городскимь лумамь предоставляется изда- | 


вать общеустановленнымь порядкомъ (ст. обя- 


104-106) 


зательныя для городскихъь жителей постановленя о времени ' 


открымя и закрыт” тортовыхь и. промышленныхь  заве- 
дешй въ воскресные и праздничные дни, съ соблюденемъ 
однако притомъ правила, изложеннато въ ст. 329. Уст. 
Пит. (изд. 1867 г.). И по еправкф, Приказали: 
06ъ изъясненномъ мнзн!и государетвеннаго совфта, Высочайше 
утвержденномь 19 Марта сего года, объявить по духовному 
вФдометву початными указами къ должному исполнению. 


— М 48. Тюля 19 9. 1574 а. О допущени кз 
употребленаю в5 семинаряхь и духовныль училищах 
сочинений «Оть автора для преподавателей» священ- 
ника Свирълина и Е. Шмидта < Руководство кз зим- 
настикь» и «Курсь имнастики». Св. Правит. Сунодъ 
слушали предложенные г. Сунодальныиъ Оберъ-Прокуроромъ 
два журнала Учебнаго. Комитета: первый, № 26, о допу- 
Щени въ употреблению ВЪ Духовныхь училищахь сочинея 


`’означенную рукопись, 


| за одинъ разъ 10 коп. 


© за два раза 15 


‚, 


за три раза 20 


ЕО 


смотрителя Пореяславль-Залфескаго духовнаго училища евящ. 
А. Свирфлина: «Отъ автора для преподавателей» (въ ру- 
кописи), въ качеств посойя для учителей при препода- 
вани перковиаго устава; съ тВмъ, чтобы авторъ, но полу- 
ченши отъ комитета духовной цензуры разрьшешя издать 
напечаталь оную при составленномъ 
имъ же, Свирфлинымъ. «Руководетвв по изъяененю Бого- 
служеня съ Церковныхь уставомъ», и второй—№ 33, о 
рекомендован!и соетавленныхь инепекторомь тижнаетики при 
С.-Петербургскомь СовфтВ дфтекихъ прютовь В. Шиид- 
томь «Руководетва къ тимнастик® (0. П. Б. 1875 г.)» 

«Вурба гимнастики (С. П. Б. 1873 г.)», въ качествь 
пособй для преподавателей гимнастики въ духовныхь семи- 
нармхъ и училищахъ, подъ усломемь исправлешя оныхъ, 
при сл$д. издаши, согласно замчатямь комитета. И, по 
справкз. Приказатчи: Заключеня Учебнаго Комитета 
утвердить и для объявлешя о семъ правлешямь духовныхь 
при печатномь указ епархальнымь преосвященнымь копи 
журналовъ комитета. 


Журналъ Учебнаго Комитета о составаеной смотри- 
телемъ Переяславль-Залъсскаго духовнаго учияища, 


| священникомъ Александромъ Свирфаинымъ, рукописи, 


подъ назвашемъ: „Отъ автора для преподавателей“. 

Священникъ Александуъ Свирзлинъ извфетенъ уже Учеб- 
ному Комитету, вакъ составитель книжки «Изъяснено Бото- 
влуженя еъ церковнымъ уставомъ», которая, по опред%- 
леню 'Св. Сунода, принята въ учебное руководство въ 
духовныхь училищахьъ. Предетавленная нынв Свирфлинымь 
рукопись есть не что”иное, какъ дополнеше къ ого учеб- 
нику, которое авторъ желаль бы напечатать или при са- 
иомъ учебник, въ видф предисловя, или же отдЪльными 
оттискани, если на то послвдуеть одобреше Учебнаго 
Комитета. . 


Рукопивь эта состопть воего изъ восьми четвертокъ и 
заключаеть въ себ практическя указашя для преподавате- 
лей, какъ лучше вести лфло обучешя церковнаго устава въ 
духовныхь училищахь, чтобы оживить этоть предметь въ 
умахъ учениковъ и нагляднфе ознакомить ихъ со возми цер- 
ковно-уставныхми перемфнами, происходящими въ православ- 
номъ Богослужеши. Вакъ опытный наставникъ, преподаю- 
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щи уже несколько лфтъ «Изъяенев!е Богослужешя» въ Пе- 
реяславль-Залфескомь духовномъ училищ, свящевникъ Сви- 
ТрЪ»линЪ ссылается на свой собственный опытъ и показываетъ 
преподователямъ, какъ онъ самъ ведетъ дфло сбучешя Уставу. 
Для примфра овъ предлагаеть пробный урокъ © повседнев- 
номъ Ботослужени. Ръ ‘учебвик® предетавлены четыре вида 
исвселневнаго ботоелужешя; поэтому о. Свирфлинъ раздфлиль 
учениковъ на 4 группы, снабжая каждую изъ вихъь бого- 
служебвыхи книгами — октолхомъ и нинеею. Одной групиЪ 
овъ вазвачаеть служене съ однимъ радовымъ сватымъ; дру- 
гой—съ двумя сватыми; третьей—еъ прдпразднествомъ, а 
четвертой — служеве въ отдаве праздника. Распредфливши 
такикъ сбраземъ виды пбвеедневнаго бетослу женя, 0.. Сви- 
рфливъ предлатаеть каждой труп отыскать, сообразно на- 
значению въ минс®, чиело мфеаца, въ которое положено слу- 
жене одЕому сватсму, двумь, предираздиество или попразд- 
нество и стлаве праздника. ЗатФиъ каждая изъ труппъ 
даетъ отчетъ, какъ совершается вапр. вечерня въ указан- 
вый ‹й день. Для говторешя урока труппы чередуются 
между с0б0ю ‚ видани  богослужемя. Въ  заключене 
разсказываетсе общй порадокъ  вечерви и спрашива- 
ется изъяснене самаго ботослужешя. Этимъ и заканчивается 
урокъ. Такимъ же образомъ идетъ изучене уетава и даль- 
нЪйшихъ церковныхъ службъ повечеря, нолунощницы, утре- 
ни, часовъ и литургии. 


Ве эти указашя о. Свирфлина могутъ бытъ очень по- 
лезвы для преподавателей церковнаго устава, тФмъ  болфе, 
что сбучеше этсму предмету, какъ видЕо изъ ревизорскихъ 
отчетовъ, производитея во многихъ училищах чисто т(оре- 
тически, безъ приложешя къ‘ дфлу и безъ ознакомленя 
часто учениковъ даже съ т%ми  богослужемями, въ кото- 
рыхь содержатея тидоизмневя церковныхь сл)жбъ. Ме- 
тодъ обучены, предлагаемый о. (Свирфлинымь, устранаетъ 
эти ведостатки и можеть содфйствовать къ успфиному и 
основательному преподаванию церковнаго устава въ духов- 
ныхъ училищахъ. 


ВелЪдетве вышеизложеннато Учебный мере полаталъ 
бы составленную смотрителемь Перелславль- Залфеекаго духов- 
наго училища свяшенникомъ Алексанлромъ Свирфлинымъ 
рукопись. подъ заглавемъ: «Отъ автора для преподавателей», 
Въ вид дополневя въ книг тогоже автора: ‹Изъяснене 
Богослуженя ‘съ церковнымь уставомъ», одобренной Св. 
Сунодомъ (циркулярный указъ 8 Октября 1871 т.), въ 
качеств учебнаго руководетва по сему предмету для духов- 
выхъ училищь, допустить кЪ употребленю въ сихъ учи- 
лищахъ, какъ полезное пособ1е для преподавателей перков- 
наго устава, съ тфыъ, чтобы о. Свирфликъ, по получени 
имъ отъ комитета духовной цензуры разр шешя напечатать 
названную рукопись. напечаталь оную при самомъ учебни- 
$, какъ неизлишнее къ нему прибавлеше, а не отдфльною 
брошюрою. 


Циркулярное предложене Министра Народнаю Про- 
свпищеня начальникамь учебныхь окруловь. 


. 


(7 Сентября 164 да, № 9.281). 

По п. 8 ст. 63 Ует. о воинской повинноети учители 
начальныхь училищъ, если ими будеть вывутъь жеребй на 
поступлене въ войска, освобождаются отъ дЪйствительной 
службы въ войскахъ въ мирное время, а зачисляются прамо 


въ запась, но при этомъ, де истеченя шести лфтъ ео вре- 
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мени зачислешя въ запасъ, они должны ежетгедно пред- 
ставлать въ Рекрутекое Присутстые удостовфреве отъ сво- 
его начальства въ томъ, что состоять учителями означен- 
ныхъ училищъ.. 

Велфдетв!е сего на разрфшеше Министра Народнаго 
Проевфщеня поступили слфдующе вопросы: 1) кЪиъ 
именно должны быть выдаваемы означенныя удостовфревшя: 
мЪетными ли Училищными Совфтами или инспекторами на- 
рэдныхъ училищь, и 2) должны ли таковыя удостовфревя 
быть рыдаваемы всфиъ лицамъ, подлежащимь по жеребью 
призыву въ войска и фактически состоящими учителями 
въ начальвыхь народныхъ училищахъ, или только тфиъ 
изъ вихъ, кои прюбрфли установленнымь порядкомь право 
на зван!е учителя начальнаго вароднаго училища, 

По раземотрьни сихъ вопросовъ и по надлежащемъ 
по сему предмету сношени съ г. Военвымъ Мивистромъ. я 
нахожу нужвымъ поставовить слфдующя правила: право 
выдачи удостоьфреюй, зто извфетное лицо дЪйствительно 
состоитъ учителень начальнаго народнаго училища, должно 
принадлежать: 

1) въ тубернхъ, на которыя простирается дфйстые 
Положешя о начальныхь училищахъ 25-го Мая (6 Тюня) 
1874 г. и въ туберыи Оренбуртекой, а равно въ гу- 
бермяхъ входящихь въ составъ Виленскато учебнаго ок- 
руга— мфетнымь Директорамь пвародвыхъ училищь, но 
представленяуь Инспекторовь сихъ училищу; 

2) въ тубермяхъ К1евекой, Подольской и Волынской — 
тамошнимъ инспекторамъ народныхъ училищь; 

3) въ губершяхь: Архангельской, Уфимской и Астра- 
ханской, а равно въ Восточной и Западной Сибири— 
мЪетнымъ губернскииь Директорамъ училищь, по пред- 
ставлешяиъ штатныхь смотрителей уфздныхъ училищь: 

4) въ губершяхь Царства  Польскаго-начальникамъ. 
Учебныхь Дирекшй— и 

5) въ губершяхь Лифляндской, Эетландекой и Кур- 
ляндекой означенныя удостов$решя должны быть. выдаваемы: 
учителямь городскихъ начальныхь училищь— губернскики 
директорами училищь, а учителям сельскихь православ- 
ныхь училищь— иЪетныхи инспекторами народныхъ учи- 
лищЪ. 

При этомъ Министеретво находитъ, что означенными 
удостовпренями мотуть быть снабжены лишь лить лица. 
Фактически состоящия учителями началиныхь народ- 
ныхь училище, кои занимаютз учительская должности 
по праву, т. е. пробръли свидътельства на зваще 
учителя начальнао народнало училища или путем 
установленныхь для сею особыть испытан, или 
успплиным5 окончанемз хурса 6в5 учительскихь семи- 
наряль и друшль подобныль имз заведешяхз, кои 
пользуются правомь предоставлять упомянутое зване 
обучающимся в сихз заведеняль. 

О °’вышеизложенномь имЪю честь увфдомить васъ для 
надлежащихь распоряжений, присовокупляя, что мною вмфе- 
ть съ симъ едфлано сношеню еъ Министерствомъ Внутреннихъ 
Дель, дабы оно поставило о вышеизложенномь въ извЪет- 
ность присутетвя по воиненой повинности, 


_ЭЙъснныя Зобъашя, 


— Награждены набедренниками, за усврдную и 
пожезную службу, отъ 23 Октября, слВдующе  сващенно- 
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служители Литовской епархи по родней губевши: 
Дивинской Пятницкой п.— Матоей Павловиче, „ Бльской 
Воскресенской ц.— Антон Кузьминский, Орепицкой ц./— 
Платонь Кескевичь, Литковицкой ц.— /оаннь Дедевичь, 
Метибовской п. Отефань Ковалевени,  Чернавчицкой 
ц.--Таннз Калински, Засииовицкой ц.— Николай Дру- 
ожиловскй, Горолечненской ц.—Тоаннз Бенешевичь, Чере- 
вачицкой ц.— 9дма Котовичь, Деревенской ц.—Нар- 
киссь Теодоровичь, Молотовской ц.— Антони Саковичь, 
Заблудовской ц.—Иетрь Четыркинь, Ольшевекой ц.— 
Илар?онь Кадаубовсни; по Виленской нм Вовенской 


губ:  Груздово-Полочанекой ц, — Ефим  ЁКудасовъ, 
Крайской ц.— Васний Чулковв, Высокодворской ц.— 
Еваресть Концевичь, Виятининекой ц.— Михаиле Бирю- 


ковичь, Побтавевой ц.— Димитрий Успенскй и Цито- 
вянской п.— Николай Комаров. 


й 


— Вакансш — СвяшенниковЪ — (нётъ). Неа- 
лощиковъ: 
вь Новоельнь —Слонимекаго узда, въ Мостовляна— 


вь с. Долонтаевь — Волковыйскато уЪзда, 


Гродиенскаго узла и ВЪ с. Хмюлевь — Бреетекаго убзда. 


ЗЗоффииальный Фитуьлъ. 


Истортя и критика римеко-католическа- 
то учешя объ индульгенщяхъ. 


(Продолженае). 


Мы раземотрвли и показали, что временныхь наказаний 
за грЪхи, какъ въ настолщей такь въ загробной жизни 
нфтъ; теперь, такъ кавъ эти навазашя, по р. католическому 
ученю, назначаются человЪку для удовлетворейя оскорблен- 
ному И Божию, постараемся изелфловать, возможно 

или иътъ чрезь эти Навазайм удовлетворить правосудю 
Божю и насколько логично католическое учеше, допускаю- 
ще такое удовлетворене? ОтвЪть на поставленные вопросы 
очевидно должень быть отрицательный. Допуская, что чело- 
взкъ` удовлетворяетъь правдЪ Божей за грфхи свои, като- 
лики хотять раздфлать эту честь съ Тисусонь Христомъ, 
т. е. удовлетворешя за грфхи человфчества, такъ что выхо- 
дить, что не Онь одинъ искупитель человЪковъ, но отчаети 
и они сами, что совершенно не справедливо. Что же касдется 
до тЬхъ ‘иБоть св. писашя, гдЪ будто бы человъкъ назы- 
вается искупителемь и спасителемъ самато себя, и на кото- 
рыя указывають католики *), то при правильномъ объясне- 
ни не видно ни изъ этихъ ифеть, ни изъ веего свящ. ии- 
саня, чтобы человфвъ за свои заслуги и личныя удовлетво- 
решя правдЪ Боллей назывался искупителень и спасителемь 
самаго себя. Ежели же въ св. цисаши говорится о христ!- 
анахъ, какъ бы спасающихь себя чрезъ самихъ себя (свое 
спасене водвайте), то это относится къ пребываню ихъ въ 
зван христанскомь, неуклонномъ шестви по тому пути, нь 
который они поставяены чрезъ заслуги и удовлетворевшя Т. 
Христа правд® Божей за грзхи ихъ. Если бы мы не чрезъ 


` 
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1) Фил. 2, 12. 
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одного Т. Христа спасались и освящались, то Онъ во 1-хъ 
не быль бы совершенным искупителемь нашимъ, что проти- 
ворёчить словамъ Ап. Павла «единемъ 00 приношешень 
совершиль есть во вфки освящаемымь *)», 2., даровая и 
вилы Иекупителя не принисывалиеь бы ему одному безъ раз- 
дЪлешя съ другими; между же прочимъ онъ называется един- 
ственнымъ искупителемь: «единъ бо ееть Богь и одинъ хо- 
датай Бога, и человфковъ, человЪвъ Хриетосъ Гивусь 3)»; 
3., не смотря на тягчайшия страдашя его, ему не прицисы-’ 
валось бы люлное удовлетвореяе и умилостивленме Бога, на 
пр. Исайя говорить, что вее наказане мра нашего на немъ 
); 4., Онъ не очистиль бы насъ отъ всякаго гр%Ъха, тотд® 
кавъ Шоаннъ Богословъ товоритъ, что «кровь Г. Христа 
очищаеть насъ отъ веякаго грфха 5)». 


Не принимая всего сказаннаго во внимаше, католичеевле 
богословы въ доказательство истинности своего учешя о лич- 
номъ удовлетвореши правды Божей за гр№хи добрыми д%- 
лаии указывають на нЪкоторыя м$ста ев. писашя, показы- 
вающя будто—бы -прамо возможность и небходимость такого 
удовлетворения. Такъ они указывають °) на книгу пр. 1о- 
ны, въ которой говорится, что Ниневитяне за тяжюе грЪхи 
заслужили уничтожение веего своего города, но постомъ, од - 
вашемъ во вретище и молитвами умилостивили Бога и онъ 
нощадиль ихъ тородъ "). Чтобы доказать ипредповланную 
мысль этинъ примЪфрохъ нужно показать, 1, что `Ниневи- 
чанамъ прежде указанныхь ихь добрыхъ дфль были отпу-` 
щены грхи (сшрае) и оставалось за нихъ временное нака- 
зан; 2, что Ниневитяне постились и друйя добрыя дла 
дали для искуплени и удовлетворешя за временное нака- 
ане; 3, что Богъ вохраниль Ниновю потому; что жители 
этого города удовлетворили правосудию его за грЪхи свои; 
но такъ какъ сего нЪтъ у католическихь богослововъ ири 
указани на представленный прим®ръ личнаго удовлетвореня 
за гр№хи правосудию Божшю, то это увазале не иметь си- 
лы желаемаго ими доказательства. О Ниневитянахь сказано, 
что Вогь пощадиль ихъ (азъ же не пощажду ли Ниневии), 
но Богъ иногла щадиль т№хъ, съ которыми нз примиряется. 
Богу шриятно собственно истилное раскаяше гр»шника, выра- 
ающееся въ постЪ, молитвЪ и милостыняхь, и онъ проща- 
еть въ этомъ влучаВ грЪхи единственно по своей безконеч- 
ной Облагости къ кающимея, но никакъ уже не по своей прав- 
дЪ, которая будто бы удовлетворяетсл извфетными дЪйствт- 
ями. Слова пр. Данила: «грЪхи твоя милостынями искупи 
3)» также не подтверждають того, что человвкь можеть и 
должень удовлетворять правосудю Божлю за грЪхи свои 
добрыми дЪлами, хотя Беллярнинъ въ пояснеши этихъ с1овъ 
и говорить: Не Ваетиз уосет уе4енрйопет, Чиае аед- 
уа]еф уост зай зГас Ион °)». Если принять во внимане слова, 
Белляриина, то мы должны 15$ата уосет заяз{ас@отиз убма- 
тривать и въ другихь мфетахь св. писашя, тгдЪ-употреб- 
ляется слово «искуплене или искупить 1) > но гл НЪтЪ 
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никакой мысли и намека на удовлетвореше. Противъ непра- 
вильнаго толковавшя католическими ботословами указанвыхъ 
еловъ пророка Давила говоратъь слфдующя соображения: 
Навуходоноссръ, которому были сказавы эти слова, Сылъ 
человЪкъ нечестивый, поэтому въ еловахъ пророка, обращен- 
выхъ къ нему, вельзя видфть мысли о личномъ удовлетво- 
реви за временное наказаве, такъ какъ ему еще не были 
отвущены грфхи. Что же касается до сближевя (снесен1я) 
словъ пр. Данила съ словаки Т. Христа: «дадите милосты- 
ВЮ и се чиста вамъ будуть !'),» дфлаемаго для объясненя 
еловъ пр. Давила '*), то замфтимъ, что это снесеше непра- 
Вильно и ничего не объяенлеть. Человфка, отчужденнаго 
гр»хами отъ Бога, неразумно располагать подавать милосты- 
ню для очищеня грфховъ; —грфшнику прежде веего необхо- 
дико раскаяться, сбратиться отъ нечесмя и увфрорать въ 
Бота, только тогда проетатея трфхи ето. Милостыви вели- 
ва и частыя безь благодати не могуть не увфровавшато 
ъъ Бога расположить къ гримиреню съ вииъ, потому что, 
вавъ говорить Апостолъ, безь вфры и любви ви кака мизо- 
етыни не могутъ принести пользы 1%). Ежели бы милостыня 
имфла‘ силу очищать стъ грЪховъ и ибкупать ваказаня за 
вихъ, то тотда ботатыхъ должно бы быть въ царств небес- 
номъ больше нежели Офдвыхъ, что священеое песаве отвер- 
таетъ. Нагонець, что указанное мфето езангемя Луки не 
заключаеть въ се0Ъ той мыели, какую католическле ботосло- 
вы хотатъ видфть въ словахъ пророка Даншла— Навухо- 
доносору, показываетъ контекстъ рЪчи, въ которой находат- 
‹я слова Г. Христа: «дадите милостыню и проч. Произнося 
эти слова, обращевныя къ фарисеяжъ, Господь хот®лъ, чтобы 
послфдые сстевили внутреннее лукавство и зицежфр!е чрезъ 
истинное обращеве, плодомъ котораго должна быть милосты- 
вя, совертающаяея по уфрЪ любви и так. об. были бы чисты 
не только по видимому. но и на самомъ дфл5— внутренко. 
Эту мысль Г. Христа въ настарлени фарисеямъ евантелиетъ 
Матеей выражаеть вЪфекелеко левЪфе: «очисти прежде. внут- 
реннее сткляницы и блюда, да будетъь и внфшнее ихъ 
чисто». 1“). 


Какъ кеосновательно римско-католическое учене о лич- 
номъ удовлетвореми за грЪхи, кажетел, ножно видфть изъ 
Чазобранныхь доказательствь, приводижыхъ въ защиту этото 
ученя; друйя  оснозашя еще болфе слабы и шатки. чиъ 
разобранныя. Такъ между прочими доказательствами  като- 
лическе богословы указываютъь какъ на заповЪдь о личномъ 
удовлетворени ‘5) ва слова Тоанна Вреститегя: «сотворите 
плоды, достойные покалшя»; тогда какъ въ этихь словахъ 
заключается убфждене Тудеямъ вести жизнь сосбразную съ 
ихъ звашемъ— съ званемъ избравваго народа Бежя; точно 
также кавъ у Ап. Павла въ обращени его къ извЪфетнымъ 
христмананъ заключается такое наставлене: «молю убо васъ 
азъ узникъ о Гослодф, достойно ходити звашя, въ немъ же 
звани бысте *6)», и въ другомъ мфетф: «ако ходити вамъ 
достойно Богу во всякомъ угожденши и во веякомъ дфль 
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блазв  плодоносяще и возрастающе въ разум Божи !”). 
Тоаннъ, какъ онъ самъ объясняетъ свое требоване, именно- 
внушаль кающимея перемфнить свой прежай порочный образъ 
жизни, исполнать впредь свои обязанности, лЪйствовать благо- 
честиво 3) ит. 06. засвидфтельствовать искренность своего 
раскаяния, 


ЕрохЪ св. пивашя рим. католическая церковь основане 
для учешя своего объ удовлетворени за временное наказане 
й 0бъ индульгеншахъ усиливается указать въ практик» пер- 
венствующей церкви. Въ этомъ случаф она имЪетъ въ виду 
эпитими, которыя яко бы налагались на взрующихь— каю- 
щихел, какъ удовлетворене за временное наказане. Что 
эпитими ве были удовлетворенемъ за временное наказане, 
это видно изъ свидфтельствъ св. отцевъ и соборовъ, изъ 
правилъ, установленвыхь относительно наложешя эпитимй. 
Изъ этлихъ правилъ видно, что святые отцы на эпитими 
сиотрфли, какъ на духовныя врачества, употреблавиияея для 
уврачеваня нраветвеввыхь болфзней--грфховъ. Въ такомъ 
ежыслВ объ эпитимахъ говорить св. Григорй Нисеюй, по- 
казывая, что по роду и различю луховныхъ болфзней дох- 
жвы быть различны и врачества— эпитими. «Ибо какъ въ 
тфлескомъ врачевани, говорить онъ, пфль врачебнаго иску- 
ства сеть едина — возврашене  здразмя болащежу, а образ» 
врачевашя фазличенъ; ибо по различю къ каждой болЪзни 
прилагается приличвый ©10с0бъ лфчеюа; такъ и въ душев- 
ныхъ болфзняхъ, по множеству и разнообразю страстей не- 
обходимымъ дЪфлается многообразное попечеве, которое, с00т- 
вфтетвевно недугу, производить врачеване '3)». Отъ тако- 
то взгляда св. отцевъ па эпитими, какъ на врачества ду- 
ховныя — зависЪло то, что правила ихъ относительно эпити- 
м1й не имфли и не инфютъ характера безусловноети. Пасты-- 
рамъ церкви всегда предоставлялаеь свобода и граво сокра- 
щать эпитими или увеличивать, соображалеь съ обетоятель- 
ствами грфха и грфшвика, при чемъ отъ пастырей требова- 
лась внимательноеть къ расположешю трфшника и осторож- 
ность при наложени эпйтимш, потому, что судъ совфети есть 
вудъ страшный и опасный, требующий глубокато благоразумя 
во стороны судящато. Одного могутъ исправить суровыя м%- 
ры и строгля наказав1я, а другаго папротивъ овЪ могутъ 
привести только къ отчаяыю. Для одного полезны иЪфры 
снисхолительныя и кротыя, а для другаго он положительно 
вредвы. «Прявие отъ Вота власть р№шити должны только 
употреблать приличное недугу врачеване, дабы не утратили 
спасеше ведугующато 29)»— положено на 6-юъ вееленскомъ. 
соберз. При наложеши эвитими обращалось вниман!е, вро- 
иЪ внутренняго расположеня кающаго грФиника, на внЪш- 
ния обстоятельства и положеня, въ жоторыхъ находилея в0- 
трфшивний, каковы’ полъ,  возрастъь и т. п. Мужчина и 
женщина не всегда и не вездф могутъ быть приравниваены 
по отношению къ какому нибудь наказанию за грфхъ, потому 
что женщина слабфе и немощн%е мужчины какъ въ физи- 
ческомъ отношени. тавъ по большей части и въ моральномъ. 
Виновные въ одемъ и томъ же трхЪ, но инфющие не оди- 
наковый возрастъ, естественно не должны быть подвергаемы 
одинаковому наказанию; они находятся по силанъ своимъ въ 
такомъ же отношени, какъ мужчина и женщича. Обраща- 
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ловь внизане, при паложени эпитими на кающихея, и ва 


то, самъ ли согрфшивиий созналь и исповфдаль грЪхъ свой, 
или же быль обличенъ: «укради, товоритъ Ваимй Ве- 
Лив, если самъ сознаетея въ своей вин, отлучаетея отъ 


причает!я св. Таинъ ва одинъ годъ, если же будетъ обли- | 


ченъ, то на два 2*)». Причина этому та, что возбудивний 
санъ себя къ поваяюю, самымъ сознашемъ грЪха, какъ бы 
уже началь 6806 исправлеве и очищеше и требуетъ мень- 
шей помощи сравнительно съ раскаивающимся посл обличе- 
ня. По этому то св. Григорй Ниесый говорить: «возбудив- 
пий самъ себя къ исправленю гр®ховъ, какъ уже начавиий 
врачеваше своего недуга; тЪмъ самымъ, что онъ рЪфшилея, 
по собетвенвому побужденлю, быть обличителемь своихъ та- 
инъ и повазавиий знамене своего изыфвеня къ лучшему; да 
будетъь подъ эпитимею болфе снисходительною, & уловленный 
въ зяв, или по вЪкоему подозрфвю, или сбвинентю невольно 
обличенный подвергастея продслжительнйлску исправлено 
22)». Эта продолжительнсеть и большая строгость (исправ- 
леюя) для упорствующихь основывается, конечно, ва томъ, 
что трфхъ въ такогыхь пустилъ, такъ свазать. гл)бов1е 
корни, и что бы вырвать ихъ нужны болЪе радикаливыя и 
сильныя средства. Такимъ образомъ мы видимъ, что паеты- 
ри первенствующей церкви ни ва что другое обращали вни- 
мащя при наложеши эпитими, какъ только ва внутреннее 
стремлене кающатося къ исправленю и рЪфшижость его уда- 
литься отъ грфха, что заставляло ихъ или оставлять эпи- 
тим, или увеличивать и сократать сроки для нея согла- 
сво съ постаповлемемъ первато вееленекаго собора: «во вефхъ 
сихь (кающихея) валлежитъ првмати въ разсуждене и 0б- 
разъ покаяня. Ибо которые со страхомъ, и слезами, и тер- 
пфиемъ, и блатотворемяни обращене явлаютъ  дфломъ, а 
не то варужнсети, 1Ъхъ, по исполнеши опредфлевкаго вре- 
мени елушаня, прилично будетъ прримати 5ъ общене молитвъ. 
Даже позволительно спиекопу и человфколюбв%е о нихъ ус- 
троити 2)». Это правило и лрумя (5 тр. Григ. Нисск., 
‚ Анкир. с0бор. 5 пр. и друг.) подобвыя дЪйствовали во всей 
первенетвующей церкви. 


Представленныхь свидЪтельствъ, кажетея, достаточно 
лая Тото, чтобы видфть, что въ эпитимахъ и въ первыя 
вфка христанства ке усматривалось удовлетвореня за вре- 
уменрое наказан!е; въ противновъ случаЪ какъ зогли бы па- 
стыри перкви, вмфмивалсь въ судъ Беж, измфнять удовле- 
творешя за тотъ или другой грьхъ— увеличивая или умень- 
ная ихъЪ? Извфетное оскорблеме правосудля Божя требуетъ 
извЪетнаго и соствфтетвеннаго удовлетвореня, а мы видфли, 
что паетыри церкви за одинъ извфетный грфхъ назначали 
различныя эпитими, те уменьшая, то увеличивая ихъ смотря 
по обстоятельствам. Ежели св. отцы и цфлые соборы емот- 
рфли на эпитими не какъ па личное удовлетворене право- 
судю Божшю за временное наказаше, а какъ на врачеветво 
духовныхъ болфзней, и ежели они, слагая, или уменьшая 
раскаявшемуея эпитимю, не дфлали ему снисхождешя въ 
емысль индульгении католической, и не имфли въ виду того 
основашя, какое католики приводятъ уже въ доказательство дВй- 
отвительности влаети давать индульгевщи, то, слфдов.. въ 
практикВ церкви первенствующей нфтъ основамя для рим- 
ово-католическаго учешя объ индульгеншяхь, и указываеный 
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католикаки примфръ анестольской «индульгенши», данной 
| коринескому кровосифенику. «не говорить въ пользу этого 
| учещя—за истинность его; такъ какъ Ап. Павель при сня- 
тш эпитими еъ коринескаго грушника имфлъ туже мыель, 
какую посл высказали и отцы шестого вееленекаго собора 
(лабы пе утратить спасешя недугующато)— «да ве како мно- 
тою скорбю пожертъ будеть таковый» 2“). 


Кром Апостольской (индульгевци) католичееке бого- 
вловы указываютъ еще на снлте или уменыпее эпитимй 
по просьб мучениковъ 5), при чемъ будтобы первосвящен- 
ники, освобождавиие кающихея отъ эпитамй, не знали ихъ 
внутренняго располеженя и стрехленя къ исправлению, но 
усвояли имъ  сверхдолжныя заслуги мучениковъ.  Перво- 
священники порвенствующей церкви, лЪйствительно, разр®ша- 
ли или освобождали кающиехея отъ эпитим по проеьбВ му- 
чениковъ 25), но они могли знать при этомъ отъ мучениковъ 
Же 0 внутреннемъ состояши кающихея, ихъ рышимости уда- 
литься отъ грфха и начать новую жизнь, а что касается до 
того, что предстоятели церкви, какъ товорятъ католики, 
усвояли извфетнымъь кающимея преизбыточныя заслуги муче- 
никовъ, то, спрашивается, откуда же они могли знать о та- 
кихъ заслугахъ мучениковь. 


| 
| 


} 


, 


Св. Випранъ, увфщевая падиихъ, товоритЪъ имъ, чтобы 
они не полагались на предетательство мучениковъ. & сами 
обращались къ Богу вефуъ сердцемъ, сами умолали Ето, 
умилостивляли Ето истиннымь раскаяемъ и исправлененъ 
жизни, что безъ этого условя мученики ничего не могутъ 
‘для нихъ сдфлать, не мотутъ, какъ рабы, отпустить того, 
ч$мъ оскорблевъ самъ Владыка, не могутъ и правственно 
вопреки волЪ Бозией и евангелию, ходатайствовать за кого- 
либо недостойвато, и что ихъ ходатайство премлетея, когла 
око справедливо, и можеть быть исполнено священникомъ 
соглаено съ волею Божею 2"). — Изъ этихъ словъ вв. Ви- 
прана вядно, что въ первенетвующей христанской церкви, 
при присоединети падшихъ къ сбществу христанекому, об- 
раталось внизаше на нравственное состояме и исправлене 
ихъ, но ви какъ не ка мучениковь, которые будто-бы могли 
ВЪ этомъ случаф, какъ думаютъ католики, своими сверхдол- 
жными дЪфлани восполнить нравственный недостатокъ пад- 
шихф. Рея заелуга мученниковъ для падшихъ состояла въ 
томъ, что, при ходатайств ихъ за послфдиихъ, уважалась 
ихъ просьба и падние присоединялись къ церкви, если пред- 
стоятели церкви усматривали нравственное ихъ исправлеве. 


(Окончание въ сльд. №). 


 ревизш Казанской духовной академ. (Коррес- 
пондения ‹Современности). 


Восокопреосвященный Литовеый Макар, назначенный 
ев. Сунодомъ ревизовать Казанскую д. академ, прибыль 
въ Казань 1-го октября, во вторвикъ, и на пристани вотр%- 
ченъ былъ ректоромъ академи, инслекторомъ и помощникомъ 
ректора церковно- историческато отдфлешя П. В. Знамен- 


24) 2 Кор. 2, 7. 

25) Тлеъеги. избе. ео]. +. У р. 210. 

26) Теги. ш. НЪг. а4 шатбуг. ©. 1. 

27) Ра{го]05. саге. стар]. +. ТУ. рр. 480, 483, 489 и 491. 
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скииъ. Апартаменты для преосвященнаго отведены были въ 
Ивановекомъ монаетыр», откуда онъ. на другой же день 
по приз, въ 9 часовъ утра, лвилея въ академю. 
ЗаЪеь-—въ актовой зал, по распоражешя преосвященнаго, 
были собраны и представились ве профехоры и студенты, 
привфтетвовавъ которыхь блатословешемь, преосвященный 
высказаль, что казанская академя, хотя и моложе прочихъ 
своихъ сестеръ, но усшвла уже зарекомендовать себя своею 
ученою  дЪятельностно и что онъ самъ, работая по истори 
русской церкви, обращалея къ древнимъ памятникамъ, 
изданнымь академей и относящимся въ истори церкви и 
въ частности — истори раскола. Изъ залы преосвященный 
тотчаеь же отправилея на зекщи, воторыя затЪиъь онъ 
посфщаль ежедневно отъ 9 до 2 часовъ. Въ понедЪвль- 
никъ-7 октября, послЪ лекщй, преосвященный быль въ 
врещенно-татарекой школф, гдЪ слушать пе цервовныхь 
молитв на татарскомь языкз. На другой день студенты 
писали сочинешя на данныя преосвященнымь темы-—одно 
но предметамь общеобязательнымь (студенты 1 курка по 
пеихоломи. а студенты Пи Ш курсовъ но основному бо- 
тоеловию) а другое по спешальнымь. Въ среду—9 числа— 
утромъ, преосвященный ноезтиль казанешй женсый  мона- 
етырь,. духовную семинарю съ училищемь и казанеый универ- 
ситетъ, который избраль его своимъ почетнымь членолъ и 
поднееь ему дипломь на это зваше. Вечеромъ тогоже числа 
преосвященный простился съ студентами въ академической 
церкви, причемь высказаль добрые отзывы © научныхъ 
занямяхь ихъ, въ которыхь убфдилея изъ раземотрьнныхь 
имь кандидалекихь. диссертатй, совфтуя при этомь и на 
будущее время также усердно заниматься своимъ  дЪломъ. 
`Изъь церкви преосвященный отправилея въ квартиру рек- 
тора, гдз простился съ собравшимися здёь профосеорами и 
чиновниками акалени, а на другой  день-—-въ.7 часовъ 
утра, выфхалъ изь Назани, сопровождаемый до пристани 
преосващеннымь Виклорипозь, влкарюяъ казаненимь, рев- 
тоеромъ академи, инснекторомъ и др. професорами. Мре- 
освященный Макарй нашель акахдемю въ такомъ благо- 
устроенномъ видЪ, что ‹она превзошла его ожидая», какъ 
онъ, покрайнЪй м5р%, выразилея, прощаясь съ академичес- 
кой карпоращей. Такой же благопрятный отзывъ объ 
авадеми преосвященный высказываль и зъ средф профеесо- 
ровъ казанскаго университета. Въ свою очередь и высоко- 
почтенный ревизоръ своею призЪфтливостю, ласковымь и 
исвреннимь обращешемьъ, которыми онъ удостоиваль про- 
фессоровъ и студентовъ, произвель на академю самое 
приятное влечатлЬн!е. 


— Святой, прюэктируемый въ мб католиче- 
сколь, Есть надежда, что католическй календарь обогатит- 
ся еще новымь святымь. Арх!епископь парижейй и елис- 
кошъ версальсый начали ходатайетвовать предъ папою о 
причислеши къ лику святыхь добродушнаго, но злонолучнаго 
короля Людовика ХУ, погибшаго, какъ извфетно, во время 
тавкъ называемой «великой револющи», на эшафотЪ. Кано- 
низашя эта воть собетвенно политическая демонстращя 
въ виду борьбы парт, терзающихь нынф. Франшю, а 
проэктируемый святой служить лишь амбразурою, изъ 
которой роялисты станутъ метать свои снаряды преимуще- 
ственно въ республиканцевъ. 


Починъ возведешя во святые Людовика ХУ] сдфланъ 
_былъ още папою [Шеиъ УТ, который въ рёчи своей, про- 
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изнесенной 17-го №юня 1793 года, сказалъ, что по- 
тибшй король, «шо всей  справедливасти,  долженъ 
быть причиеленъ къ лику ев. мучениковъ», на томъ осно- 
ванш, что онъ будто бы «паль жертвою ненависти къ 
върв и безумной ярости противъ католическихь догматовъ». 
Истор!я, впрочемъ, не то говорить, а открытый недавно въ 
архивахъ парижской нащтональной библмотеки мануекриить 
доказываеть неопровержимо, что проэктируемый святой быль 
не безупречнаго поведешя и быль настоящимь сыномъ сво- 
его вфка. Конечно, прелаты, принявшие ого нодъ ввоз по- 
кровительство, съ свойственною имъ ловкостшо съумфютъ 
обойти это маленькое затруднене и извинить своего святаго 
во многомЪ; но в68 таки это будеть стоить трудовъ не 
малыхь, и Шю ТХ прицется порядколъ покривать своею 
вовфетью, если онъ согласится на предетавлое упоманутыхь 
прелатовъ. 

Открытый манускринть есть собегвенно дневнихь, веден- 
ный самииъь Людовикомь Х\Т, съ 1-го яиваря 1765 Ге- 
по 30-е, юля 1774 г.. когда, то веть, онъ быль ещ 
дофиномь. За нимъ слЪлуеть другой днезвникь, также пи- 
санный рукою будущего евятаго, съ того дня, кавь отъ ствлалея 
королемъ, т) есть, съ перваго августа 1774 г. и до 
31-го поля’ 1792 г. Въ этожь дневникЪ король, между 
прочихь, говорить о трехъ сильныхь разстройствахь желуд- 
ка, произшедшихь волфдетв@ наклонности‘ его къ вкуснымъ 
блюдамъ. Эти желудочныя разетройства прияудили его въ 
17837 году прибвенуть въ употребню цфлительныхь водъ. 
Зь тфиь влВдуеть длинный спасокъ происходившихь въ 
Бельвю и Транонз обфдовъ и ужиновъ, которые король 
перечиеляеть съ осо\еннымь услажденель. По показано 
самаго Людовлка ХУГ 1-го марта 1780 г. онъ поббтиль 
бывшее въ Потитъ-Экюри предетавленше фобусниковъ: 5-го 
мая любовалел канатн)ю танцовщаяцей. Подъ числомь 94-го 
ноября 1773 года, король описываеть нозвщеше ичь мас- 
карад» въ оперчомь театр5; з’лодь 20 иь февраля ночной 
балъ въ салонь Геркулева. Будупий святой  слокойно ра- 
сказызаеть, качъ онь 23-го мал 1730 года отлично но- 
веселилел на бал въ, БагателВ и какъ онъ 8-го февраля 
1785 тода провель время у и д8-Полицьниь, гл. быль 
балъ, ужинъ и комедм, и гдЪ было ему еще. веселье. За 
тЬмь слфдуеть пора. охоты, которую описываеть онъ еъ 
особенною подробностью. Король окачеть по лбеамъ, уби- 
ваетъ нЪоколько зайцевь и куропатокъ, и потомъ вечеромъ 
отправляется къ прелестному жилищу какой-то г-жи Мар- 
ванъ. Словомъ, говорить парижская газета «Мопфе, нужно 
перелистывать всю эту кожаную книгу, чтобы вполнЪ оц- 
нить тоть интересъ, съ какимъ ироектируемый святой отно- 
силея ко многимь предметамь восьма сомнительнаго свойства. 
Если, замфчаеть таже газета, для канонизащи какого либо 
святаго требуется, чтобы умВренность была однимь изъ его 
свойствъ, то не подлежить сомнфшю., что епископь вер- 
сальсый, покровитель новаго` святаго, черпаль о немъ св%- 
дя свои отнюдь не изъ любопытнаго манускришта, хра- 
нящагося въ нашональной библотек». 


= 


а 


(Дом. Бес.) 


0 ГОДЫШЕВСКОЙ ЧАСОВЕЗВ. 


Лоижинской губерши, въ Мазовецкожь уфздё, ия 
самой границв съ Бъльекииъ убздожъ Гродненской губернии, 
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находится д. Годышево еъ греко-уналскою церковью. Въ 
церкви этой обрЪтается чудотворная икона Божей Матери, 
особенно чевствуемая въ той мФетноети и привлекающая къ 
себЪ нь поклонеше отромныя толпы народа какъ изъ бли- 
жайшихь губерн! гривисланскаго края, такъ и изъ губер- 
ый сфверозападнаго края, особенно въ дни Св. Тройцы, *) 
когда въ дер. Годышево стекается до 15-ти тысячъь бого- 
мольцевъ: римскихъ католиковъ, уматовъ и правоелавныхъ, 


Чудотворная икона Богоматери явилась, какъ говоритъ 
` народная молва, на казенной зеилф, находящейся уже въ 
Бфльскомъ уфздф, въ приход Брянской православной пер 
кви; но такъ какъ Брянская церковь была въ то время 
уватскою, а Годышевекая припиеною къ ней. то свят. икона 
_и перенесена не въ Брявскую церковь, какъ бы слздовало, 
а въ припиеную въ ней— Годышевекую, какъ ближайшую. 


Докунентовъ, которые могли бы подтвердить говоръ на- 
родЕой молвы, никто изъ православвыхъь добиться не мотъ; 
но голосъ народа не даромъ завется голосомъ Бога: не смо- 
тря на безъизвЪеткость и даже усжетъ быть ва совершеннее 
отсутетвте оффищеальныхъ локументовъ, народъ ищетъ, на- 
ходить и оставляетъь на всегда таке ясные признаки совер- 
шившагося событя, которые ни екрыты, ни затФфинены быть 
не могутъ. 


Народъ товоритъ, что св. икона явилась на груш и 
-что одновремекно съ сижъ явлешемь подъ грушею открылея 
источникъ воды.— Груши уже нЪфтъ, источникъ же, или— 
по мфетному названию — криница, дЪфйствительно есть и не 
изсякъ до сего времени. Народъ, открывъ въ святой иконЪ 
даръ чудотвореня сталъ искать чудодЪйственной силы и въ 
криничной водЪ и по веемогущей вр вашель эту силу. 
Съ тЬхъ поръ и до настоящаго времени крипичная вода 
считается чудодЪйственною и богомольцы, стекаясь на поЕло- 
нен!е св. иксн® въ дер. Годышево, въ тоже время счита- 
ютъ святою обязанностию постить мфето явлея иконы и 
запастись цфлебною водою. 


НынЪ кринипа помфщаетея въ ерединЪ нарочно устроен- 
ной деревянной часовни, уже ветхой. Вогда и кфиъ устроена 
часовня— навЪрное сказать нельзя. Одни говорятъ, что ча- 
созню устроилъ православный казакъ; друге 
постройку польскому похфщику, державшему въ арендЪ ка- 
зенную землю; третьи, наконепъ, называютъ стрбителемъ ун]- 
атекое духовенство совместно съ католическимъ; извЪетпо 
только одно, что часовня поставлена безъ разрфшеня лухов- 
наго и гражданскаго начальства и что она, вмфетЪ съ вкла- 
дами въ устроенныя въ разныхъ’ мфетахъ кружки, до сихъ 
поръ принадлежала Годышевекой уватекой церкви, хотя 
находится въ предфлахъ империя, гдЪ безъь малаго 40 уже 
лЬтъ не существуегь болфе ни самой уши, ни памятвиковъ 
уватства. 


Въ поел жнее время, съ переходомъ казенной земли, на 
которой находится часовня еъ чудодфйственною водою, въ 
собственность лица фрусекаго происхожденя, возникло дфло 
объ изъятши изъ иновфрнаго обладавя того. что съ давнихъ 
временъ и по совфети и по закону должно было быть до- 


`*) Дни вв. Тройцы праздвуются унатекимъ священникомъ 
дважды: одинъ разъ для жителей Привиелянскаго врал, а 
другой—для жителей империя. 


приписываютъ | 


стояшенъ Брянскаго православнаго прихода. Въ. ныяЪфинемъ 
тоду, по сношеню г. оберъ-прокурора СвятЪйшаго Сунода 
еъ г. главнымь `начальникомь сЪверозападнато крали съ 
ушатекииь епаральнымь начальствомъ, дфло это окончено: 
часовню велфно передать Брянекой православной церкви, но 
еъ твмъ, чтобы на нЪетВ ветхой часовни Врянсый приходъ 
устроилъ православную церковь во имя Живоноснаго Иеточ- 
ника,— чтобы ключь чудодЪйетвенной воды находилея внут- 
ри церкви, — чтобы устроенная церковь считалась припиеною 
къ Брянекой и чтобы въ тЪ дни, въ которые бывать 060- 
бенно значительное стечеше народа въ дер. Годышево на 
поклонеше чудотворной икон, въ новой церкви ие 
было отправляемо "Богослужено. 


Брянсый православный приходъ и во главз ето при- 
ходекое попечительство, съ живЪйшею благодарностио и въ 
благоговфемъь принимая па себя всЪ заботы по построению 
ев. храма, пришелъ однако къ заключению. что безъ все- 
сильной помощи Болйей и 0езъ помощи истинныхъ ревните- 
лей правоелавя и русской народности, средства прихода, 
состоящаго изъ 518 душъ крестьлиъ и одното зеулевладфль- 
ца, ‘окажутся крайне недостаточными для выполнейя возло- 
женной на приходъ задачи; но выЪстЪ съ тЪыъ, истинно 
вфруя и въ неизсякаемый источникъ Олатодати Божей, и 
въ неоскудфваюлий источникь любви къ православю людей 
православныхъ, Брансый приходъ вФруетъ и надЪетея, что 
па построене св. храма во ина Живоноснаго Источника чудо- 
дфИственно откроются источники посильныхъ жертвъ и при- 
ношенй и что въ недалекомъ будущемь истипы св. право- 
влавя найдутъ приличную для себя каеедру еще въ одномъ 
изъ отдаленныхь и глухихъ угловъ нашего древле право- 
влавно-русекато края, & православный кародъ, чевствующйй 
чудотворную икону Годышевской Богоматери, вместо чуждой 
ему проповфди, услышитъ мирвую, родную рЪчь роднато ему 
священБйка. 
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— Въ нинувшемъ август® `Тродвенсый директоръ на- 
родныхъ училищь, коллежеюй  совфтникъ  Демьяновачъ, 
представиль въ управлеше Виленсваго учебваго округа 
19 приговоровь крестьянских» обществъ Гроднен- 
ской губернш, ходатайствующихь 0бъ открыт у нихъ 
19-ти начальных наролныхь школъЪ съ полуштатнымъ 
въ 100 р. содержании отъ казны, съ тфжъ, что общества, 
кром№ ежегоднаго отпуска ка содержаве училищь и учите- 
лей денежной суммы не менфе 50 руб. и нЪкотораго коли- 
чества хлЪба,  принимаютъ на себя отводъ или устройство 
помфщеня и расходы по ремонту, отопленно,  освЪщению и 
застрахованю онаго и найму прислуги. Открыт! училить 
испрашивалось въ слёдующихъ. - селахъ: Мостовлянскомъ, — 
Гродненскаго уЪзда; Влепачекомъ и Полонковскомъ— Волго- 
выескаго уфзда; Полонскомь, Альбянскомъ, Хорощанскомъ, 
Пасиничевомъ, Переволокскомъ и Козловичекомъ— Слонимекаго 
уёзда; Тиховольскомь, Кабакскомъ. Бакуновекомь и Лещал- 
ковскомъ - Пружанекаго уззда; Малозводекомъ, Остромечев- 
скохъ— Брестекаго узла; Верхолескомъ — Вобринскаго у№з- 
да; Наройскомъ и Лосинсконъ— Бфльскаго у$зда. 
По предотавлейи объ этомъ министерству народнаго 


просвфщеня, г. министрь, предложетемъ отъ 5-го текуща- 
го октабря, за № 10314, уввдомиль г. управлавшато учеб- 
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ныкъ округомь, что, разршая открыте названныхь учи- 
лищь, онъ назначиль изъ кредита по ст. 25 11 финан- 
совой смё%ы расходовь четыреста семьдесят плть р. 
въ п0обе на содержаше означенныхь училишь въ семъ 
тоду, по двадцити пяти руб. на каждое. 

При этомь его слтельство, г. министрь, сообщить, что 
1) ииъ поручено департаменту народкаго просвфщеня едЗ- 
лать распражене какъ о переводВ означенныхь денегь изъ 
’тлавнаго казначейства на Гродненскую казенную палату въ 
вфлфне директора народныхь училищь Гродненской губернии, 
такъ и о внесенш, съ 1-го анваря 1875 года, въ надле- 
жащее подраздвлеше по финансовымь смфтамъ министерства 
народнаго проевъщеншя по с10 фр. въ тодъ на каждое изъ 
назвенныхь училищь, всего одну тысячу девятьсотв 
руб., съ отнускомъ этихь денегь въ вЪдьне Гродненскаго 
директора народныхь училищь; 2) разрьшаемыя нынЪ па- 
чальныя пародныя училища, равно и ть, кои будуть раз- 
рёнаемы впредь на олинаковыхъ съ тя училищами усло- 
вяхь относительн» назначеня п0особй изъ суммъ миниетер- 
ства, должны быть относимы къ разраду одноклассныхь учи- 
лищь министерства народнаго просвъщеня, учреждаемыхь 
на основаши Высочайшаго повелЪыя 29 мая 1869 года, 
и таковыми именоваться, а потому обучене въ нихъ должно 
производиться по програнчамь, для сихь училищь утвер- 
жденныхь, то есть но программаиъь  проподавашя Закона 
Божя и учебныхь предметовь въ сельскихь двухкжассныхъ 
училищахь вЪдонства министерства народнаго просвъщеня.” 
и 3) при открыт таковыхь учияищь, независимо от по- 
вобдя на ежегодное содержаше ихъ, могуть быть отнускае- 
иы, въ случаяхь крайней небходихости, единовременных по- 
вобтя на постройку училищныхь помфщенй, 


(Вил. Въет ) 


— Вь настоящее время въ Петербург находится еПИ- 
скопъ Нанелли, стоянии во главь старохатолическа- 
го дваженя въ Итал!н. Заимствуемь изъ „Гражданина “ 
нфкоторыя свздфшя о немъ. Панелли, но латинскому имени 
Доминикъ, а по греческому Ёиракъ, какъ онъ разсказыва- 
етъ, быль первоначально секретаремь при латиневомъ 1еру- 
валиискомъ натрйархв Валери. Перейдя въ правоелаве по 
собственному убфжденю, онъ крещенъь былъ въ [ордан% 
еписконохь Оаворекимь (на Восток крестятъ даже перехо- 
дящихь въ православе изъ латинства). Въ 1861 году онъ 
быль рукоположенъ во священника антюхекимь патрау- 
хомъ въ Константинополь; затВиъ архепископомъ неаполи- 
танскимь (въ поелфдетыи перешедшижь въ уно)  Шанелли 
рукоположень во епископа Лидекато. Затфмъ онъ прибыль 
въ Рихъ и тамъ, будто бы, быль схвачень. преданъ инкви- 
зищи, осуждень на семилфтиее заключеше въ тюрмв. въ 
тородь Панемано въ Романьи, гл подвергажя истязанямъ 
и выткамъ. Въ эноху объединешя Иташи онъ быль 06в0- 
бождень со вебми прочими заключенными; по освобождени 
онъ позхаль въ Неаполь. гдф и поселилея. Пфль его по- 
Ъздки въ Петербургь-—провить, чтобы русская церковь при- 
нада въ 6в0е лоно его и иногихъ друкихь итамянцевъ, въ 
тохъ числф нЪкоторыхъ членовъ верхней палаты, жолающихъ 


Дозволемо цензурой. Цензоръ, Протоерей 
Николай Ди’ипревекуи. вит 


ЛИТОВОМЯ ЕПАРМАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


перейти въ православе. Онъ обращался уже, будто бы, кь 
митрополиту Исидору, къ Оберъ-Прокурору святёйшаго Си- 
нода и въ Общество любителей духовнаго просвъщешя. По 
слухамъ, ему быль данъ такой отвфтъ: когда вовругъ него 
образуется нфчто въ видф прихода и будуть имъ предетав- 
лены несомнфнныя тому доказательства, тогда онъ будет 
допущень къ непосредственныхь сношешямь съ русскою 
церковью. 


о 


Объявлеше оть колокольнаго завода 


въ г. Венгров». 


Не однократно случается, что лица, нуждающиея въ 


заказЪ колоколовь, обращаются къ разнымь другимъ ли- 
цамъ, за получешемь свфдЪшй о иботЪ существования кояо- 
ЕЛЬНаго завода ио иБнахь колоколовъ. Дия постановяешя 
за тЪмъ въ извфетность гг. интерессованныхь лицъ, въ до- 
полнене къ объявлешяжь ионмъ, изложеннымь въ № 86— 
37-мь настоящихь ввдомостей 1873 года, еще разъ им. 
честь увфдомить, что вев заказы на новые колокола и пере- 
ливку старыхь могутъ {быть адресованы нопосредственн ‘она 
мое имя. \ 

А. Блодковекюй. 
Въ г. ВенгровЪ, Офхлецкой губернии. 


— Отъ Редакция. Оо. Благочинныхъ, Настоятелей 


| монастырей и церквей, не выславиихъ еще денегь за Епар 
№: = : 
2 ВЪдомости сего 1874 года, Редаквщя проеитъь 
| 
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поспф ить высылкою Тавовыхь ВЪ непродхолжительномъ 


времени. 
ар учеры-ь 
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